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Hinweis:

Die Dokumente zu den Travaux Preparatoires EPO 1973 stellen lediglich ein
internes Arbeitsmittel der Direktion Patentrecht im Europaischen Patentamt
dar. Eine Gewahr fur Richtigkeit und Volistandigkeit der Dokumente kann
daher nicht ubernommen werden.
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'Untergryppe "AusfUhrungsordnung"

:Aufzeichnung del' Delegation desVereinigten Koriiirei~hs

In der letzten Sitzung' der' Untergruppe erklarte sich die Dele-
gation _des Vereinigten Koni~ei'chs dami{'ei~verstan.de;, dass die

Frage geprUft wird, ob,der Anwendungsb~rei~hder Bestimmung zu Arti-
. '

kel 69 Nummer1 - in der von der Urit'ergruppe angenommenen Fassung -
in der Weise zu erweitern i,st, daaa, aueh andere Situationen ale

,diejenigen erfe-est werden, in denen eL'I1ePatentanmeldung "als

zurUckgenommen gilt".

Der Bestimmling zu Artikel 69 Nunimer-1liegt der Gedanke zu-,
grU.."1.de,mcglichst ~ei tgehend' zu vermeiden, dass das 'Europaische '

Patentamt eine Entscheidung treffen'mus's;' es besteht namlich der

Eindruc'k, dass -demAnmelder in den meistenFallen einerasche" _nur
geringe'Kosten verUrsachende'Mitteilurig'eines BUrobeamten genUgen
wird. < Unseres Eracht~ns' 'ist das vereinfachte Verfahren dieser Be-
'stimmung zurZeit:deswegen 'auf Falle beschrankt,in denen eine An-

~" meldu...~gt1~.l's:zu...-r.uck~enommengilt", :'weil in solchenFallenlediglich
Tatb'estande festzusteilen sind .• 'Es braucht namlich nur festgestellt

'zu werd.en: ob derAnrrielder die GebUbren'entrichtet hat oder ob er
rechtz'eitigzu' einer amtlichen Einwendung Stellu.."'lg g.enommenhat.

.. -. .•.

Unseres ~achtens musste im Rahmen des vorlie'gendem Entwurfs
-' 1 '.. . '. '.

wohl noch in anderenSituationen- eine Entscheidung getroffen werden,
obgleich-in diese~ Faiien'hauptsa~hiich einfach~:T~tbestand~ f~stzu-
stellen wfire~'; wir schlagen daher'- vor~'dass die' Unt'ergrUppe" b;.Er-

-
wagung ziehen sollte, dass folgende Faile in die Bestimmung zu Arti-,
--kel 69 'NUmmer1 einbezogen werden:':

"n .• i)" Fall, in dem' ein Einsp~uch "als riicht eingelegt gilt" (Arti-' ~
kel 101 Absatz1), weil die GebUhr nicht entrichtet worden
ist. (Die Einbeziehung dieses Falles dtirfte eine Aender\L""lg
der Bestimmung zu Artikel 101 Nummer3 zUr Folge haben, der
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den Fall der Verwerfung des Einspruchs wegen Unzulassigkeit
behandel t, fUr denwol:l eine Entscheidung erforde.rlich
ist) ;

ii) Fall, in dem eine Beschwerde l!alsnicht eingelegt gilf",
weil die Geb~' nicht entrichtet worden ist (siehe Arti-
.kel 111). Hierzu moc~ten wir darauf hinweisen, nass in
bezug auf Beschwerden keine Bestimmung aufgenommen worden
ist, die der Bestimmung zu Artikel 101 Nummer 3 entspricht;

,
iii) Fall, in dem es ein Einsprucherhebender oder Beschwerde-

fUhrer vers~umt,den Einspruch oder die Beschwerde zu unter-
zeichnen oder e:i,.nSc:h.riftstuck,das den 1n...'lalt eines Tele-
gramms oder Fernschreibens wiedergibt, innerhalb der zu-
lassigen Frist nachzureichen (siehe Bestimmlli~gzu Arti-
kel 66 Nummern 10 und 11);

iv) Fall, in dem davon ausgegangen wird, dass ein Beschwerde-
fUhrer auf die Beteiligung am Verfahren verzichtet (Be-
stimmung zu Artikel 113 Nu.::J1!ler2) 0 Cf~<

In all diesen Fallen enden die Verfahren fUr eine Partei in
derselben Weise wie VerfahrenfUr einen Anmelder, wenn seine An-
meldung "als zurUckgenommen gilt". Es gibt jedoch wohl keinen aus-
reichenden Grund dafUrtden Anwendungsbereich der BestiEmung zu
Artikel 69 Nummer 1 auf FaIle zu beschranken, in denen die Ver-
fa~en fUr die eine oder andere Partei abgeschlossen sind. Wenn
fUr das Europ~ische Patentamt die Benen...~ungeines Staates als
zurUclrgenommen gilt "(Artikel 78 Absatz 6 in der von der Arbei ts-- ,

gruppe I im Dezemberangenommenen Fassung) oder eine Anmeldung
des europaischen Zusatzpatents als Anmeldung eines selbstgpdigen
e~opaischen. Patents gilt (Artikel 88 Absatz 4) so wirkt sich ~~€~
dies fUr den Anmelder nachteilig aus, und wir nehmen an, dass, ." " .

selbstverstandlich eine Entscheidunggetroffen wird, obgleich nach
Artikel 108 Absat.z 2 eine Beschwerde in bezug auf deneinen oder
den anderen dieser Punkte allein nicht stattfinden kann~' Wenn
wir in der An..."1.a.h!nerichtig gehen,dass in diesen Fa:llen eineEnt-

• •• ~ • ,'4 • ,

scheidung zu treffen ist, so wUrden wir vorschlagen,.das Ver-
fahren der Bestimmung zu ArtikEil 69 Ntimmer 1.auch in diesen

. ',"

.Fallen anzuwencien.~~~' '-

Damit aIle zuvor genannten FaIle erfasst wer~~n, konnte die
Bestimmung zu Artikel 69 Nummer1 folgende Neufassung-erhalten:
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(1 ) Stellt das Europ~ische Patentamt fest, dass

(i) eine europ~ische Patcnt&~meldung als zurUckgenommen
gilt,

(ii) die Benenr~~mg eines Vertragsstaates als zuruckge-
nommen.gilt,

(iii) eine AnmeldU:."1gdes europ~ischen Zusatzpatents als
Anmeldung eines.selbstlindigen europ~ischen Patents
gilt,

(iv) ein Einspruch oder eine Beschwerde als nicht einge-
'legt gilt oder

(v) davon auszugehen ist, dass ein BeschwerdefUhrcr auf
seine Beteiligung an Bcschwerdeverfahren verzichtet
hat,

so teilt es dies dem Betreffenden gemass Artikel 161 des
Uebereinko~ncns mit.

(2) Wird die FestEtellung des Europ~ischen Patentamtes ange-
fochten, so kann der Betreffende innerhalb ciner Frist
von 2 Mcnaten nach Zustell~~g der Mitteilung gem~ss Ab-
satz 1 eine EntscheidU:.~gdes Europ~ischen Patentamts bean-
tragen. Bine solche Entscneidungwird nur getroffen, wenn

(J~ das Europtlische Patentamt die Auffassung des Antragstellers
.nicht teilt.
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